Hablemos de educacién (por Jan Doxrud)

*El escrito también pueden encontralo dividido en 9 articulos en la secciond e articulos.



Este escrito no pretende ser ni un “mini-tratado” de pedagogia, ni un “manifiesto
Anti-Algo” en especifico y mucho menos un reflexion filoséfica profunda sobre
educacion. Lo que expongo aqui son simplemente ideas y reflexiones criticas de
una persona que hace clases, para poder asi incentivar el debate y la reflexion en
torno a esta disciplina. Por ende he intentado mantener el lenguaje lo mas simple
posible purgado de términos técnicos y academicistas, puesto que el objetivo es

que esto pueda ser leido cualquier persona interesada en el tema.

Sin embargo igual haré referencia a otros autores que ya han abordado algunos de
estos temas de manera mas profunda en distintos libros. Por ende, digamos que en
este escrito no pretendo anunciar nada revolucionario que ya no se haya sido dicho

con anterioridad.

Un asunto engorroso fue escoger un titulo, puesto que los que se me venian a
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metodologias”, o0 “la inexistenten pugna entre expertise contenidista y expertise

metodoldgica’. También pude haber titulado esta serie de articulos como “el qué

ensenar y como ensenar se complementan’.

Pero también habian otros potenciales titulos alternativos como “;Por qué los
contenidos y las clases expositivas continuan siendo importantes”; “Por qué las
nuevas metodologia no lo es todo” o “Por qué la formacion intelectual del profesor
es crucial para el aprendizaje’. Un ultimo titulo podria haber sido “;por qué la

educacion ha caido en un formalismo insustancia?”

Pero los titulos anteriores tampoco son del precisos, puesto que, por ejemplo, la
clase expositiva también es una metodologia de ensefianza de manera que, quizas,

estamos mas bien ante una (falsa) pugna entre metodologias: clases expositivas



“versus” otras metodologias “activas” (ya me referiré a esto ultimo). Pero lo anterior
también es impreciso ya que se asume que la clase expositiva es una metodologia
pasiva, es decir, tenemos a alumnos pasivos escuhando y, por otro lado, a un
profesor activo ensimismado en un monélogo (caricatura a la cual me referiré mas

adelante).

Quizas lo que se defiende aqui es lo que Mercedes Ruiz Paz denomina como
“pedagogia del contenido” (a la que me referiré mas adelante) en contraposicion
con el exceso de formalismo (insustancial) que caracteriza a algunos
pedagogos. Ninguno de los anteriores titulos expresa a cabalidad lo que tengo en
mente, pero, al menos creo que cada uno rescata un fragmento de lo que se quiere

expresar en el presente escrito.

En suma en estos articulos hablaremos de varios temas e ideas, por ejemplo
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2-; Cudl es la utilidad y ambito de aplicacién de las metodologias de ensenanza?

3-;Son las metodologias medios 0 herramientas auxiliares o, por el contrario, un fin

en si mismo?

4-Deben los contenidos subordinarse a las metodologias o las metodologias a los

contenidos? (aqui defiendo la segunda opcién)

5-La relevancia del profesor y la importancia de que este cuente con una
preparacion intelectual de primer nivel y que haga un uso de un vocabulario técnico

que ayude a ampliar el vocabulario de los estudiantes.



6-La importancia de que el profesor sea un experto en las disciplinas que imparte,

que lea y se mantenga actualizado.

7-Un profesor que solo es experto en metodologias es un obstaculo para los
establecimientos educacionales. De tener que escoger entre un metoddlogo y un

profesor experto en su disciplina, habria que escoger, sin duda alguna, el segundo.

8-Se da por supuesto o como un hecho que el profesor solo necesita capacitaciones
metodoldgicas, porque es un experto en la disciplina que imparte. Aqui se cuestiona
el supuesto anterior, puesto que resulta ser falso , ya que hay profesores que no

dominan las disciplinas que imparten y tampoco les interesa hacerlo.

9-Se defiende aqui que las clases expositivas o tradicionales aun constituyen un
aspecto fundamental de la ensefianza y es un error considerarlas como inutiles
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no aprende). El dogma dice que si los alumnos no estan “haciendo algo”,
visiblemente a los ojos del ser humano, entonces no estan aprendiendo. Pero la

clase expositiva tiene una serie de virtudes que no son visibles al ojo y escapan a

este nuevo empirismo.

10-La potenciacién de la memoria y el ejercicio memoristico es fundamental, de

manera que es falso que intente viene a librarnos de tener que memoriza.

El profesor emérito de la Universidad de Edimburgo, David Carr, también se refiere
a esta dicotomia en materia pedagdgica, especificamente en Inglaterra, en su libro
“El sentido de la educacion”. Carr nos habla de aquella dicotomia entre
educacion “tradicionalista” y “progresista” y la “grosera caricaturizacion” que se
hace de esta. Explica Carr que tal dicotomomia se fundamentaria (erroneamente)

en el hecho de que los “tradicionalistas” se centrarian en los “contenidos”



educativos, mientras que los “progresistas” ponen su atencion en los “métodos”. En

palabras de Carr:

“Segun este punto de vista, el tradicionalismo no seria mas que un modo de ensenar
que utiliza métodos educativos eminentemente formales (didacticos o de memoria),
y el progresismo seria un modo de ensenar que prescindiria de la educacién formal
en beneficio de métodos mas abiertos, experimentales o cooperativos para lograr

un aprendizaje de tipo interdisciplinario o integrador”.

Tal dicotomia resulta ser comoda en el sentido de que nos brinda una explicacidén
bastante simple (o simplista) de qué es lo que separa a ambas tradiciones. Pero tal
dicotomia resulta falaz, entre otras razones, debido a que muchos pedagogos

tradicionalistas han demostrado un gran interés por los métodos. Por lo demas, y
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Vamos al grano El tema“de esta serie de artlculos central no consist

la pedagogia como tal (aunque hay pedagogias dafiinas) y, mas bien, de lo que se
trata es cOmo los profesores han interpretado ciertas innovaciones (algunas no muy
nuevas) en materia pedagoégica. Hay que ser escéptico y critico respecto a ciertas
corrientes pedagodgicas y no aceptar sus postulados como dogmas irrefutables.
Cada generacion de profesores es hijo de su época y ha creido tener en sus manos

“el” 0 “los” método (s) infalible (s) para ensenar.

En paises como Espana el debate estda muy avanzado en comparaciéon con
nuestro pais y se han levantado varias voces contra las reformas educativas’,
asi como también contra una “nueva pedagogia” que se ha erigido como una
suerte de magisterio cuyas ideas no pueden ser cuestionadas y que ha repercutido

de manera negativa, especialmente en la educacion publica.

1 Comenzando con la aprobacion de la Ley de Ordenacion General del Sistema Educativo o Logse del afio
1990.



Lo anterior se ha traducido en la apertura de un debate que considero
extremadamente necesario e importante del cual no nos podemos restar. Ahora
bien, esto no es algo nuevo y, como nos recuerda el filésofo espafol José
Sanchez Tortosa (y sin ir mas lejos en el pasado), el arabista, musicologo y filblogo
espafol, Julian Ribera (1858-1934) ya habia publicado en 1910 un libro con el
sugerente titulo “La supersticion pedagodgica’ en donde afirmé de manera clara 'y
directa que la pedagogia se habia transformado en la supersticion cientifica de

los pueblos mas civilizados.

En el mismo texto, disponible en linea, el autor habla de un “pedagogismo
trascendental regresivo” que habia estado en boga dentro del mundo ilustrado y que
iba tomando “formas nuevas segun la moda de los tiempo”. Hacia el final de su

escrito Ribera nos revela con simples palabras cual es el método mas “sencillo,
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sino que enfatizar que el tema en cuestidbn es uno bastante viejo que podemos

retrotraer a varios siglos atras.

Otro personaje que se burlaba e ironizaba sobre los pedagogos de su época era el
polémico Antén Makarenko (1888-1939) que, paraddjicamente, es reconocido
como uno de los principales pedagogos de la Union Soviética. Makarenko utilizé la
educacion para promover la estricta disciplina y responsabilidiad del nuevo “homo
sovieticus” que la ideologia comunista pretendia construir. Makarenko, en su
“Poema Pedagdgico’ (1933) senalaba que los pedagogos vivian en las cumbres

del “Olimpo” desconectados de la realidad sobre la cual teorizaban.

La critica de estos y otros autores vienen en diferentes sabores y con distinta
intensidad y, por supuesto, se podra estar 0 no de acuerdo con sus ideas. En mi

caso concuerdo con la mayoria y los desacuerdos que podria tener tienen que ver



con introducir ciertos matices en relacién con ciertas ideas especificas. Tenemos
profesoras francesas que se han rebelado contra lo que consideran como mala
pedagogia como es el caso de Rachel Boutonnet y su “Journal d'une institutrice
clandestine” o la psicoOloga Liliane Lurcat, coautora de “La débéacle de I'école: Une
tragédie incomprise”y “La destruction de I'enseignement élémentaire et ses
penseurs”. Estas autoras relatan sus experiencias especificamente en el area de la
lectura, escritura asi como el céalculo. Otro francés que ha criticado al sistema es

Marc Le Bris en su libro “Et vos enfants ne sauront pas lire, compter’.

Tenemos a otros autores que directamente han tratado a estas escuelas
pedagobgicas de “sectas” como es el caso de la espanola Mercedes Ruiz Paz o la
sueca Inger Enkist e incluso de “totalitarias” (que aspiran a una formacién
“integral” que incluye afectos y sentimientos, desbordando asi los margenes de la

instruccion) como es el caso del filosofo espanol José Sanchez Tortosa. Este
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tan vieja como aquello que pretende superar. Ahade que esta “Nueva Pedagogia”

se ha erigido en una especie de religiosidad oficial en los tiempos del psicologismo

y subjetivismo narcisista. Ahade el mismo autor:

“Como toda fe, una liturgia consagrada recubre su vacio y satura los centros de
ensenanza. El culto pedagogico ahoga las posibilidades de adquirir conocimientos
y desarrollar los rudimentos de la I6gica, confinados a los margenes de la heroicidad

escolar o los colegios de elite”.

Continta explicando Sanchez que la pedagogia se ha transformado en una mascara
institucionalizada de un abuso gnoseoldgico y que, como discurso o retorica, “se
construye sobre el vacio de contenido (material) y el tejido de una jerga (formal)
hecha de pseudoideas y términos que no designan nada por carecer de definicion

precisa”. Ricardo Moreno Castillo también se refiere a este caracter sectario de



ciertos pedagogos en su libro titulado “La conjura de los ignorantes. De como los
pedagogos han destruido la ensehanza”. Moreno, apelando a su propia
experiencia, destaca la tendencia de estos pedagogos a apelar a la falacia ad

hominem en contra quienes discrepan con sus ideas. En palabras del autor:

“(...) pero si senalaré que el argumento ad hominen contra quien disiente por parte
de los partidarios de la pedagogia ya denuncia a ésta como falsa ciencia. Este
género de argumentos, por llamarles asi generosamente, el de cuestionar a quien

disiente, es muy propio de todos los absolutismos”.

Junto a lo anterior esta la carencia de pruebas que respalden la efectividad de sus ideas. A
pesar de reconocer que las reformas en materia educativa no han dado el resultado
esperado, estos pedagogos esgrimiran una serie de razones para eludir cualquier
responsabilidad, por ejemplo, el que los profesores no han sabido adaptarse. Frente a esta
tiberty&Knowledge

“(...) si el éxito de un experimento depende de la mentalidad de quienes lo llevan a
cabo, ,ese experimento es invulnerable a la critica cientifica. Precisamente esas
llamadas al cambio de mentalidad denuncian a la pedagogia como una falsa ciencia.

Yo puedo escuchar a quien argumenta contra mis ideas, y Si sus razones me

convencen, cambio mis ideas”.

En la misma linea la hispanista y académica de la Universidad de Lund, Inger
Enkvist, en su libro “La buena y mala educacién”, explica que esta nueva
pedagogia”, tal como fue implantada en Suecia, es una que pone en el centro la
igualdad y la inclusién. En virtud de esto, la nueva pedagogia ha liberado a las aulas
de la transmisién del conocimiento, enfocandose principalmente en aprender una
serie de métodos, con la consecuencia nefasta de cortar el vinculo entre ensefianza

y aprendizaje (favoreciendo el segundo). Enkvist nos proporciona en el mismo libro



algunas caracteristicas de esta nueva disciplina, tal como fue implantada en

Suecia:

1) El trabajo se enfoca mas en el método de estudio que en el contenido, de
manera que, supuestamente, “aprender métodos resulta un atajo para los alumnos”.
Asi, la autora explica que, en lugar de llenar con detalles innecesarios el cerebro de
los estudiantes, estos se hacen con instrumentos para resulver dudas en el futuro.
Lo méas grave es que lo anterior tiene fuertes repercusiones en la formaciéon del
profesorado, puesto que estos se enfocaran mas en “cédmo ensenar’ que en
aprender y dominar su disciplina (los contenidos). De acuerdo a la autora, durante
décadas ha disminuido el interés de los mejores estudiantes por la carrera docente
debido, entre otros factores, a que la formacion sueca pone mucho énfasis en la

teoria pedagogica y menos en las materias que el futuro docente va a ensefiar.

2)] Aprender ipe lumpo, debe s o) libre,
Liserty&Knowlsdges
separar el vinculo entre ensefanza y aprendizaje, privilegiando el segundo por
sobre el primero. Junto a esto no se da prioridad a la ensefianza de ciertos
conocimientos puesto que “el centro de la nueva pedagogia pasa a ser la expresion

de la propia personalidad del alumno tal como se muestra a través de diferentes

proyectos”.

3) La nueva pedagogia no se centra en los conocimientos, por lo que los
profesores pasan a ser “simples organizadores de la jornada escolar’. La
consecuencia de lo anterior, sefiala Enkvist es que la nueva pedagogia promueve

una “antiescuela”. A esto anade la autora:

“En la pedagogia tradicional, el profesor presenta y explica un contenido al alumno,
pero el constrictivosmo convierte al profesor en mero facilitador. EI alumno se

convierte en el centro del proceso pedagogico y, en vez de aprender una materia,



«aprende a aprender». El profesor debe encontrar maneras atractivas y ludicas de

aprendizaje, despertando la motivacion del alumno”.

En una entrevista dada por Enkvist a el diario “El Pais” (2018), la autora es clara
en su critica a la pedagogia actual y rechaza “mantras” tales como el célebre
“aprender a aprender”, puesto que constituye un sinsentido. Explica la académica
sueca que la escuela es un sitio para aprender a pensar sobre la base de los datos,
de manera que insistir en aprender a aprender sin hablar antes de aprendizaje es
una falsedad. No se puede pensar sin pensar en algo y, sin datos, no hay con qué

empezar a pensar. A esto anade:

“La satisfaccion de la escuela debe estar vinculada al contenido: entrar en una clase
y que te cuenten algo que no sabias. Pero hay que saber que para entender algo
nuevo hay que hacer un esfuerzo. Ademas, es fundamental que el maestro nos
epse er )t 2[1.CO m, rogs. EsJmposiblefaprender biep sin que
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por el conocimiento’.

En su otro libro “Repensar la educacion”, Enkvist destaca el caracter de “secta”
del “pedagogismo”. Esta idea es original, como sefalé, de Mercedes Ruiz Paz y la
razén de esto es que tales agrupaciones de pedagogos presentan una serie de
rasgos particulares. Por ejemplo, condenan las creencias anteriores, tapizan el
mundo educativo con neologismos en donde algunos términos adquieren nuevos
significados y, por ultimo, retnen a sus fieles en sesiones interminables. Enkist
también trae a la palestra el fendbmeno del “tribalismo”. Este constituye un
fenbmeno muy comudn en las universidades, especialmente en el ambito de la

ciencias sociales.
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Aqui, cada tribu se mueve en un mundo hermético, con un lenguaje criptico e ideas
(igualmente cripticas) que solo ellos comprenden (y se sienten orgullosos de ello).
Hay que resguardarse de que la pedagogia caiga en estas dinamicas y que el
“pedagogo?’ se tranforme en un “demagogo?®”, que conduzca a los estudiantes por
el camino equivocado. Mercedes Ruiz Paz en su libro “Los limites de la
educacion” explica que los problemas, en materia pedagbgica, comenzaron con
la pedagogia de la década de 1970 y 1980 en donde comenzd un proceso de
desinterés por los contenidos culturales y al formacién intelectual. En cambio
comez6 un interés desmesurado y exclusivo por cuestiones puramente

formales de la ensehanza. Al respecto comenta la autora:

“La didactica y la metodologia provocaron entre los tedricos un entusiasmo
desmedido mas propio del que cree haber hallado la piedra filosofal de la educacion
tibsrty&Knowdedge:

cultura’.

Anade Ruiz Paz que los pedagogos se conducen como si fuesen los adjudicatarios
del monopolio de la reflexion sobre la ensenanza. Pero afiade que tal monopolio no
existe mas que en su imaginacion y que los aportes profundos en esta disciplina
han venido de la filosofia y la ciencia. El punto de la autora es que los pedagogos
confunden mapa y territorio, es decir, cree que el mapa que elaboran representa
el territorio que pretenden describir. Es por ello que Ruiz Paz sefnala que los

pedagogos han sucumbido a la “moda del diseno”. A esto afiade:

2 Como nos recuerda Sanchez, el pedagogo era quien tenia la mision de cuidar y dar la primera instruccion al
nino, de mnaera que este “conductor” de infantes eran, en la antigua Grecia y Roma, esclavos.
8 Conductor de masas.
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“El problema empieza cuando el disenador se pierde y se aparta del fin y del objetivo
del objeto diseniado (...) la pedagogia ha perdido de vista cual es el objeto de la

ensenanza, de las instituciones educativas, y los limites de su actuacion”

El problema con cierto “enfoque pedagégico (0 como algunos profesores lo han
interpretado) radica en plantear una falsa pugna entre 2 metodologias. Por un lado,
tenemos la clase expositiva, centrada en los contenidos declarativos, en la
transmision de conocimientos, de caracter verbal, pero que fomenta también el
dialogo con los estudiantes Algunos la denominan errbneamente como clase
“tradicional”. Por un lado es cierto que tal modalidad tiene una larga tradicion, pero
es impreciso senalar que cuando hablamos de clase expositiva nos referimos a

una clase unidireccional en donde el profesor habla y los alumnos escuchan dr

LIBEREy &RAOWIEES

Por otro lado, tenemos otra serie de metodologias activas que ponen el énfasis

en que sean los alumnos los “protagonistas” de su aprendizaje, que se muestren
activos, participativos y demuestre o evidencien sus conocimientos (taylorismo +

productividad y obtencion de resultados verificables).

Regresemos al tema en cuestion. Podemos leer que los expertos* nos dicen
que tal metodologia activa implica que el profesor planifica y disefa las experiencias
y actividades que son necesarias para la adquisicidn de los aprendizajes. Sumando
a esto esta el seguimiento, monitoreo y retroalimentacién del proceso. Ideas clave

presentes en la explicacion que dan estos expertos son las siguientes:

4 Benito, A. y Cruz, A. (2005). Introduccion. En A. Benito y A. Cruz (Coords.), Nuevas claves para la docencia
universitaria en el Espacio Europeo de Educacion Superior (pp.11-20). Madrid: Narc

12



-El estudiante es responsable de su propio aprendizaje.

-El estudiante comparte experiencias con sus companeros.

-El estudiante se compromete en los procesos de reflexion sobre lo que hace, como
lo hace y los resultados que logra” (metacognicién)

-El estudiante desarrolla autonomia, el pensamiento critico, actitudes colaborativas,

destrezas profesionales y capacidad de autoevaluacién

Digamos, de entrada, que esta es una falsa pugna y, por ende, estamos ante un
falso dilema. La metodologia es el estudio de un método que podemos definirlo,
siguiendo a Mario Bunge, como un procedimiento regular y bien especifico para
hacer algo. Dicho de otro modo un método es una secuencia de operaciones

dirigidas a un objetivo (la misma etimologia de la palabra lo revela)

Cualquier profesor sabra que es imposible hacer clases sin un método y
etraﬁ n refi a u ofgsor clv ﬂz istintos
sty Knswisdge:
tiene ciertas particularidades que hace que el método utilizado en el curso paralelo
no funcione. Puede suceder también que un curso de hombres aprenda de distinta
forma que uno de mujeres. Por Ultimo, un mismo profesor no ensefa de la misma
forma a estudiantes de 18 anos que a otros de 14 anos. Por ende, de los métodos
no escapamos puesto que es una necesidad consustancial al quehacer mismo del
profesor. Pero también existen otros métodos mas explicitos, intencionados y

elaborados que el profesor va estudiando y aprendiendo a lo largo de su vida

laboral.

Lo que por ahora me gustaria dejar claro es que hay muchos métodos para
ensefar y es un error establecer que un método “en si mismo” es mejor que
otro. Con esto quiero dar a entender que cada método tiene sus virtudes y
defectos, y su utilidad y pertinencia dependera de que sea utilizado en el momento

oportuno. Por ende, una método para ensefar sera mejor que otro en ciertas
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situaciones. Se puede anadir ademas que cualquier abuso de una metodologia
especifica terminara siendo ineficiente, inadecuada y terminara por saturar a los
estudiantes. Por lo tanto: cada método a su debido tiempo. Como explica David Carr
es comun que los profesores reciban una formacion en donde se les dota de un
conjunto ecléctico de estilos y estrategias pedagdgicas, pero el punto medular es
que su eficacia dependera no tanto de la metodologia en si misma, sino que a su

implementacién

De acuerdo a lo anterior, lo que se busca es un uso O6ptimo de la metodologias
disponibles en materia educativa. Es aqui donde planteo el problema medular y
es que ha habido cierta tendencia a eclipsar la clase expositiva, la cual es
caricaturizada y presentada como una suerte de monélogo del profesor, frente a
unos alumnos “pasivos” y que, “por ende”, no aprenden (ya volveré sobre este falso

nexo causal). No bastando eso, es comun leer o escuchar que tal clase se rotula de

tiberty&Krowtedge

expositiva, pero no asi a las metodologias activas)

Asi, lo que se defiende y reivindica aqui es la importancia de la clase expositiva
(como ya dije, una metodologia que también se ha ido puliendo a lo lago de los
anos) la cual es una condicion necesaria (no suficiente) para que los estudiantes
puedan aprender. Por ende hay que reivindicar esta metodologia como una util y
pertinente para ciertas fases del aprendizaje y que, obviamente, deben

complementarse con las deméas metodologias disponibles.

Las clases expositivas no constituyen mondlogos y es por ello que, quizas,
convenga hablar de clases socraticas o interactivas, en donde se distribuyen los
tiempos, de manera que la exposicion se combine con interaccidén, dialogos y
preguntas desafiantes. No obstante lo anterior, tales “mondlogos” son

necesarios e indispensables dentro de la educacion, pero tal mondlogo sera
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efectivo y provechoso dependiendo de la formacién intelectual del profesor, de

manera que no cualquier profesor esta capacitado para realizarlo.

No hay mejor punto de partida que plantear problematicas sobre un tema especifico
y, como lo expresd Michael Sandel, filésofo politico de la Universidad de Harvard,
ensefiar consiste en atraer la atencion y mantenerla. Pero, para saber hacer esto,
un profesor debe dominar muy bien los contenidos. Solo un profesor experto
y erudito sabra hacer preguntas correctas, plantear problemas interesantes, guiar
una discusion, desafiar a los estudiantes, removerle sus modelos mentales y

hacerlos reflexionar.

Un profesor experto también usa un vocabulario propio de un “experto” es
decir, es capaz de aplicar un vocabulario intencionalmente técnico y disciplnar
a la hora de ensenar y que es capaz de adaptarlo de acuerdo al nivel al que ensena.

r ufli el prof erfo e IC datse tenfler.es ir_gs,capaz
Libsrty&Knswlsdgs:

echara mano a diversas estrategias.

Como explica Enkvist, basandose en el estudio McKinsey “How the best
perfroming school systems come out on top” (2007), destaca que el factor
clave es la calidad del profesor, su preparacion e inteligencia. Este factor se
encuentra por encima de otros como la inversién de dinero, disminucién del nUmero
de alumnos por clase, aumento de salarios de los profesores o dar mayor autonomia

a centros escolares. En palabras de la académica sueca:
“(...) lo que hay que hacer es atraer a las personas mas capaces, ofrecerles un buen

salario y mostrarles mucho aprecio, de modo que quieran quedarse en la profesion

y que muchos alumnos puedan gozar del privilegio de aprender con y de ellos”.
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Enkvist cita también otro estudio (2009) llevado a cabo por economistas suecos
en donde, a parte de desmontar ciertos mitos, dejan en evidencia la gradual pérdida
de calidad e la educacion sueca. Los autores sefalan que la escuela es una
organizacion con una meta y dotada de recursos limitados. Ahaden, tras obtener los
resultados del desempefio de las escuelas, que si una empresa actuara como tales
escuelas, no s6lo quebrarian, sino que tendrian que hacer frente a la ira de sus
accionistas. Uno de los puntos centrales del estudio es nuevamente el mismo y es
que el numero de alumnos por aula, mayores niveles de inversidn o mejores salarios
para los profesores no constituyen los factores cruciales de una buen centro

educativo. Lo crucial es la calidad del profesor y la calidad de la ensefianza de éste.

La autora se refiere al emblematico de Finlandia. Resulta que el caso de este
pais obedece a una serie de factores entre las que cabe mencionar la disciplina,
esfuerzo, confianza, compromiso familiar, una comunidad escolar organizada,
eXcel nbm u estudio) degpdlitizacionde la tc" ﬁnf es.de
Liberty&Krisutsdge

lo que los estudiantes deben saber y deben saber hacer, las actitudes que se

esperan de ellos, asi como también el desarrollo de una identidad finlandesa y

europea.

Como explica Enkuvist, si bien en el curriculo se utiliza la terminologia de la nueva
pedagogia, como el de aplicar “estrategias”, lo cierto es que en el contexto de este
pais se refieren a cosas de sentido comun, como ser responsables o utilizar
diccionarios. Anade Enkvist que el profesor es una autoridad dentro del aula y
es bastante “tradicionales” en su manera de organizar su trabajo en el aula.
De acuerdo a la académica, los profesores utilizan sobre todo la ensenanza de

catedra, consistente en que un profesor explica un tema al grupo entero.

En el caso de las ciencias naturales, las clases magistrales del profesor se

combinan con ejercicios practicos. En estas clases, los estudiantes suelen afirmar
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que pueden participar y discutir, pero dentro del marco organizado por el profesor.
Asi, la autora sefala que el el profesor explica, pero las conclusiones se sacan entre
todos. En cuanto a los profesores en cuestion, son de excelente calidad, dominan
sus disciplinas, conocen el curriculo y las necesidades de sus estudiantes. Enkvist
llama la atencion sobre la opinion de una académica espanola, Maria José Garcia

Ruiz (imbuida de la “nueva pedagogia”), sobre el caso de Finlandia.

Resulta que la Comunidad de Madrid — que cuenta con una poblacion similar a la
de Finlandia — no logra los mismos buenos resultados que Finlandia, a pesar de que
invierte mas dinero, los rpofesores tiene salarios mas altos y tienen una buena
formacién. Pero lo que sorprende y frusta a esta académica espainola es que
Finlandia se encuentra bastante lejos de los dieales de la “nueva pedagogia”.
Pero aun asi, la Garcia Ruiz ve con malos ojos los siguientes rasgos de la educacion

en Finlandia:

Liberty&Knowledge

2-La formacion propiamente pedagoégica de los docentes es solo de un afio y que
consiste en hacer practicas. En cambio en Espafa se exige un Master para futros
docentes basado, obviamente, en la neuva pedagogia.

3-No existe integracion de todos los alumnos con necesidades especiales

¢, Cudl es la conclusiéon de Garcia Ruiz? Que el milargor finlandés no es tal y, mas
bien, obedece a su conservadurismo, autoritarismo y profesionalismo. Como sefala
Enkvist, la opinidn de la espafola solo refleja cuan arraigado tiene sus creencias

“pedagogicoreligiosas”. A esto afiade Enkvist:
“Es muy importante tomar en serio las observaciones de esta autora, porque un
numero considerable de pedagogos en los paises desarrollados comparten esas

mismas convicciones. Durante anos han leido sobre la maldad de la escuela
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tradicional, denunciada como burguesa y elitista, y cuando se encuentran con un
ejemplo de una escuela que es todo lo que quieren en cuestion de igualdad, no les

gusta que se haya conseguido con los métodos contra los que predican’.

Dejo aqui planteada otra problematica sobre la que regresaré después
icontamos con esos profesores expertos? Si no contamos con estos tanto las
clases expositivas, asi como también las metodologias activas, seran bastante
mediocres e inutiles. Ahora bien, el profesor experto es una condicién muy
importante y necesaria, pero no suficiente, puesto que en educacion entran en
juego otras variables importantes (como la relacién del profesor con sus alumnos,

el entorno que logra crear, etc).

Dicho esto, expulsemos otro mito que circunda y que dice que el profesor debe

dejar gradualmente atras la clase expositiva, salir de esa “zona de confort” (aunque

LitertyRKHowistge:

activas”. Hemos creado asi la nueva “Edad Media Pedagodgica” que debemos
urgentemente abandonar. Como sefala el académico de la Universidad de
Barcelona, Francisco Esteban Bara, en su libro “La universidad light” , tenemos
aquel relato que nos dice que en aquellas clases expositivas el alumno permanecia
en un estado vegetativo y engullendo pasivamente la informacidn transmitida por el

todopoderoso profesor.

El problema es que, si bien hay algo de verdad en esto, es exagerado plantearlo
como si tal metodologia fuera la norma. Por lo demas, y como ya sefialé, la clase
expositiva se ha ido puliendo, de manera que esta no es siempre y en todo lugar un
mondlogo del profesor, por lo que la aseveracién anterior simplemente incurre en la
falacia del “mufeco de paja”. Por lo demas, a veces ese monologo es necesario,
pero hay que saber hacerlo, es decir, no cualquiera esta capacitado para efectuar

ese monologo de manera efectiva. Como sefala Bara, para tener estudiantes bien
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formados, aptos para dialogar y ofrecer opiniones bien fundamentadas hace falta,

previamente, haber escuchado muchos mondlogos.

Asi, debemos tomar distancia de aquel relato en donde, en materia pedagdgica,
‘todo tiempo pasado fue peor’. Lo anterior seria hacer un juicio impreciso, miope,
injusto y que entra en contradiccién con el hecho de que la educacion “del pasado”
nos ha dado verdaderas luminarias en diferentes disciplinas. Como bien sefiala Bara

(si bien se refiere a la universidad, aplica también a la educacién escolar):

“La realidad nos ha demostrado que, de aquellas generaciones de universitarios a
los que por lo visto no se formaba, sino que se les entontecia, han salido nombres
ilustres que han mejorado el mundo, amigos y familiares que nos resultan

ejemplares en muchas de las cosas que aprendieron en la universidad”.

LibartyRKnowisdys

como por ejemplo: “el alumno debe ser el protagonista en el proceso ensenanza-

LA 11 3k

aprendizaje”, “el alumno debe construir su propio conocimiento”, “el profesor debe
ser un mediador”, “el profesor ya no le corresponde transmitir conocimientos porque
ese conocimiento ya esta disponible en la web para los alumnos”, “la clase
expositiva implica que el alumno es pasivo “por ende”, no aprende” (es decir se cree
esa “supuesta” pasividad es sinbnimo de no aprender...ya volveré sobre esto).

Como escribi6 la académica sueca Inger Enkist en “Repensar la educacion’

“Una peculiar nocion de libertad se halla en la base del constructivismo pedagdgico.
La libertad en el sentido en el que se usa se basa en la idea de que todas las
personas pueden construir cualquier conocimiento y que, por eso, el alumno se
encuentra libre de los maestros. Se supone que el individuo tiene ciertas estrategias

a través de las cuales filtra la informacion y la convierte en aprendizaje. Asi, él
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mismo dirige y controla su aprendizaje y esta libertad convierte el aprendizaje en

autoeducacion. El alumno no tiene nada que agradecer a nadie’.

Si bien algunas de las aseveraciones o0 “mantras” tienen un grado de verdad, en mi
caso no las absolutizaria o, en otras palabras, no haria una interpretacion dogmatica
y literal de estas misma. Junto a esto, se hace necesario también precisar qué se
quiere decir con tales afirmaciones. Por ejemplo, eso de que el “alumno
construye su propio conocimiento” tiene sentido en algunas instancias, pero en
otras carece completamente de sentido. Digamos, por ahora, que para “construir”,
previamente se requiere de materiales para la construccion. Junto a lo anterior
tenemos que, no solamente se requiere “tener” tales materiales, sino que debemos
también comprenderlos y ser capaces de establecer relaciones entre estos y es aqui

donde el profesor es fundamental.

LissryS KOs tge

si mismos y participar en los procesos de aprendizaje”. Frente a esto, el autor

explica que podemos entender de 2 maneras la frase anterior. En primer lugar, se
podria interpretar como que los estudiantes tienen que poner de su parte,
atendiendo en clase y haciendo sus tareas escolares. De ser esto correcto,
entonces no nos encontramos frente a ninguna innovacién educativa ya que es, mas
bien, sentido comun. Pero, en segundo lugar, se podria entender la frase anterior
como que los estudiantes deben “descubrir las cosas por ellos mismos”. Es aqui
donde Moreno senala tal aseveracion se trataria de un disparate. La razén de lo

anterior lo resume como sigue:
“Un profesor que no desmenuza bien los temas en clase porque el alumno ha de

aprender por si mismo establece una injusta diferencia entre el que puede pagarse

una clase particular y el que no”.
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Mas adelante anade:

“El error fundamental de esta postura es ignorar que para descubrir cosas nuevas
es indispensable saber ya muchas otras cosas. Einstein elaboré sus teorias
reflexionando sobre las limitaciones de la fisica de Newton, la cual habia aprendido
durante su formacion universitaria. Mucha atencion: la habia aprendido porque se

la habian ensefnado, no porque la hubiera descubierto por si mismo”.

Por su parte, Inger Enkist afirma que, para llevar a cabo una tarea intelectual de
manera Optima, se necesita disponer de conocimientos debidamente jerarquizados
y sblidamente aprendidos. Pero sucede que los estudiantes provenientes de niveles
socioeconOmicos vulnerables tienen un marco cognitivo mas estrecho caracterizado
por una pobreza linglistica, falta de vocabulario e ideas que no se encuentran

fundadas en conocimientos. Nuevamente es aqui donde entra el profesor para

tiberty&Knowledge

Explica Enkist que un “maestro” debe saber seleccionar los elementos que va a
ensefiar, escoger los ejemplos, asi como también organizarlos de manera
adecuada. Junto a esto esta el uso del lenguaje (ya he dedicado varios articulos a
este tema), es decir, el maestro debe ser consciente de esta dimension vy
preocuparse de que los estudiantes amplien su vocabulario. En palabras de la
autora, un profesor que no promueva el desarrollo del lenguaje de los estudiantes

no podra reivindicar que esta apoyando su desarrollo intelectual.

Citando los trabajos del bi6élogo chileno, Francisco Varela (1946-2001), Enkist
explica que el aprendizaje cambia nuestro organismo y nuestro sistema cognitivo,
es decir, el cerebro no sélo se “llena” sino que se reorganiza cuando aprende. Sobre

la relevancia del lenguaje concluye la académcia sueca:
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“El ser humano se relaciona con el mundo a través de los conceptos que le permiten
orientarse y economizar el esfuerzo cognitivo. Nombrar, clasificar y relacionar son

operaciones directamente disefiadas para interactuar con el mundo’.

Las consecuencias de esto son claras y perceptibles: mala redaccién y mala
expresion oral. La académica sueca rotula el lenguaje de los alumnos de rigido,
inseguro y pobre, y su expresion oral se caracteriza por tener un ritmo rapido pero

entrecortado, y por el uso frecuente de pocas palabras y de oraciones sin terminar.

Enkvist en “La buena y mala educacion”, haciendo eco de la experiencia de otro
profesor francés (de Historia), lannis Roder, senala que el vocabulario de los
alumnos es extremadamente restringido, cometiendo numerosos errores al leer y
escribir. Sumado a esto, Roder debe traducir constantemente los textos a versiones
orales simplificadas. Debido a este precario vocabulario, los estudiantes tampoco
tiserty &Krowied
ge

Afirmar que el estudiante debe ser “protagonista” o “participante activo” del
aprendizaje es correcto, pero esto no deberia ser interpretado como la pérdida de
protagonismo del profesor en este mismo proceso y que el alumno se transforme
en el Unico centro. Regresamos asi al “paidocentrismo” que ya habia propuesto
por el tedlogo y pedagogo Juan Amos Comenio (1592-1670) en un contexto
bastante diferente al nuestro. Una lectura dogmatica de lo anterior dira que la clase

“expositiva” vendria a ser un anatema o reliquia del pasado para dar paso a un

nuevo profesor: “el mediador”.

Se nos dice que la clase expositiva es innecesaria, es parte de una tradicién que
hay que olvidar, porque ahi el profesor cometia el pecado mortal de ser el “centro”
del aula dejando al alumno relegado a la periferia. Sumado a esta grave pérdida de
protagonismo de los alumnos, se nos dice también que los estudiantes son

3 113

“pasivos”. Pero sucede que, dentro de esta nueva cultura del “saber hacer”, “ser

22



activo” y de las “metodologias activas” tal pasividad parece no tener cabida, puesto

que solo queremos un homo faber + homo ludens dentro del aula.

El problema con lo anterior es que, aseverar que “si”’ el alumno es “pasivo”
“entonces” (“por lo tanto) “no aprende”, es falso (pasividad no es sinonimo
de no aprender). Cualquier persona que se dedique a estudiar y a escribir sabra
que en este proceso uno combina la “actividad” con la “pasividad”. En mi caso, al
leer, estoy asumiendo un rol pasivo (aunque se trate de “lectura activa”), pero que
sea pasivo no significa que no esté aprendiendo, ni reflexionando. Lo mismo sucede
cuando uno observa conferencias, catedras o documentales en internet por horas

durante la semana.

Por ende, el aprendizaje requiere de “pasividad”, de “escucha” e incluso de
momentos de “soledad”. De acuerdo a lo anterior, el aprendizaje no puede
r@gducir§e,_a _hacerll_‘actjv 7, “{rabaj n_equipas’. mgo.gexplica
tibarty&Kiowiadys
motivacion, el movimiento y el entretenimiento, de manera que las clases tienen que
ser obligatoriamente “activas” y “entretenidas”, porque si el alumno no esta
“haciendo nada” no aprende. Asi, se demanda productividad y los tiempos de las

clases deben estar rigidamente medidos llevando asi el “taylorismo” desde la

empresa al aula.

Nota aparte, el taylorismo o administracion cientifica del trabajo, deriva su nombre
del ingeniero mecanico Frederick W. Taylor (1856-1915). Con Taylor los conceptos
de administracién, eficiencia, calculo y productividad fueron llevados a un nuevo
nivel. Incluso se llegdb a cronometrar el tiempo que era necesario de ciertos
movimientos elementales realizados por lo obreros para, de esa manera, llegar a
una secuencia de movimientos que quedara libre de aquellos movimientos

considerados indtiles.
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Pero el profesor debe saber que si se le olviddé anunciar o escribir la meta o no
alcanzé a realizar el cierre de la clase...no seré el fin del mundo. Nuevamente aqui
no hay que matizar, no se trata de que las clases no tengan una estructura que
incluye discicplina, contenidos bien organizados y la clase misma que tenga un

sentido.

Francisco Esteban Bara se refiere a este fenémeno del control, orden y el
“programar”. Obviamente este tema no es uno en donde tengamos que elegir entre
2 alternativas; orden o caos. En otras palabras, no se trata de decidir si es bueno o
no ordenar, controlar y organizar las clases. Como sefiala Bara, la programacion y
el control son positivos siempre y cuando se apliquen en la justa medida y no “si
ocupan todo el espacio, se sobreponen a cualquier cosa o arrasan con lo que ya
habia’.

Liberty&knowledge

ser paraddjico para aquellas mentes estructuradas con cierta fobia a

incertidumbre y a lo que no pueden controlar (fenbmeno también conocido como
inseguridad...claro que disfrazado de “soy ordenado”). Tales clases “tayloristas”
hiperestructuradas y con los tiempos medidos, sin duda pueden ser eficientes, pero

también poco apasionantes. En palabras de Bara:

“Aunque suene raro, es sanisimo que la practica educativa universitaria viva en un
ambiente de incertidumbre, que no tenga la pretension de controlarlo todo, que deje

cabos sueltos

Retomando el hilo, tenemos también que absorber informacién no lo es todo, ya
que se vuelve en una carga indigerible. En mi caso, yo no me quedo solamente
con esta sobredosis de informacion puesto que, posteriormente, soy capaz de

ordenarla, filtrarla, darle forma, evaluarla, criticarla e incluso escribir sobre el tema.
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Pero para escribir mis articulos debo, previamente, aprender y para ello requiero de
varias horas de concentracion, disciplina, esfuerzo, soledad y pasividad, ya que sin

estas no puedo “construir’ ningin conocimiento.

Para poder reflexionar debemos, en primer lugar, saber algo sobre lo que vamos
reflexionar. El ya mencionado Ricardo Moreno Castillo explica en su “Panfleto
Antipedagdgico’ sehala que una de las preguntas mas absurdas que se
plantean ciertos pedagogos es, a la hora de educar, si son mas importantes los
contenidos que la formacion. Explica el autor que tal pregunta es tan falaz y que
equivale a preguntarse si para fabricar un candn se ha de empezar por construir el

agujero o mejor el hierro que rodea al agujero.

En suma, para Moreno, forma y contenido son cosas conceptualmente distintas,
pero que no pueden hacerse realidad por separado, igual que no puede ordenarse
uBa h ibn.ab enje ia.flSifuiendo n iade | bitacion, el
tiberty&knowisge

bien ordenados y estructurados . A esto anade el mismo autor:

“Las cosas que hay en una habitacion son algo distinto del orden en el cual estan
colocadas, cierto, pero seria absurdo proponerse ordenar las cosas de una
habitacion donde no hay cosas que ordenar. Se puede argumentar que si la comoda
esta encima de la cama, la almohada encima de la comoda y la lampara debajo de
la cama, los muebles son tan inutiles como si no existieran, y efectivamente asi es.
Si los contenidos del conocimiento no estan bien estructurados, y claramente
relacionados unos con otros, no sirven de nada. Lo que se sabe confusamente y a
medias no sélo es inutil, es también un estorbo, un contenido parasitario que dificulta

el aprendizaje de cosas nuevas”.
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Otras interpretaciones menos dogmaticas reconoceran la importancia del
conocimiento declarativo, “pero” como un mero apéndice, nota al pie o un
epifendmeno del proceso de aprendizaje. Basta ojear los programas
ministeriales para notar la superficialidad de los contenidos y el énfasis en fomentar
“actitudes” y ciertas “habilidades” (como si las habilidades, por si mismas, pudiesen
ser aprendidas al margen de una disciplina especifica, en un vacio conceptual).
Incluso, y con el objetivo de que las clases sean mas “activas” e “interactivas”, se

esta dispuesto a recortar ain mas los contenidos.

La razébn de lo anterior es que, si fetichizamos y encumbramos las
“metodologias activas” como el eje central de la clase, como un fin si mismo
y nos obsesionamos por introducirlas en la mayor parte de las clases (incluso en las

que no son necesarias), entonces la pregunta es: ¢sen qué momento estudiamos

detenidamente los eniglog y conceptos? Es eC|r el gialogo y la
Lberty&khowiedge:

simple conversatorlo.

Ante esto la solucién es simple: abordemos menos contenidos. Después de todo
ipara qué necesitamos saber tanto? Lo importante es que los alumnos sepan
“hacer” cosas, que aprendan habilidades (y actitudes), claro que dentro de un
verdadero desierto 0 vacio conceptual: aprendizaje entretenido pero superficial. Y,
en lo que respecta a los planes de estudios, estos tendran que someterse a los
dictados de la nueva pedagogia. Pero como bien sefnala Marc Le Bris, la tradicion

consiste en subordinar el método al contenido y no la inversa.

Mercede Ruiz Paz también se refiere a este tema en el ambito ecducativo espanol.
Explica que las leyes y teorias educativas han ido incorporando temas irrelevantes
alos planes de estudio y, junto a esto, han eliminado los contenidos mas relevantes.

A esto anade:
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“Cuando no los han eliminado por completo, han inducido a un estudio muy
superficial de ellos de manera que, en el peor de los casos, no habra mucha
diferencia entre acudir a un centro escolar o comprarse unos fasciculos en cualquier

)

kiosko, porque el nivel divulgativo seria muy similar”.

Como bien sefiala Inger Enkvist en “Repensar la educacion’, para ser critico se
hace necesario conocer el campo en cuestion, de lo contrario estaremos frente
a jovenes mas bien moralistas y no criticos. Asi, para tener una opinion de la guerra
en la ex Yugoslavia, hay que saber algo de la ex Yugoslavia”, lo mismo vale para
otros casos de limpieza étnica como acontecié en China contra los tibetanos y
uygures, los tamiles en Sri Lanka o los rohinyas en Myanmar. En palabras de
Enkvist:

“Bn c te gon Si / s estrategias, se ha demo o.que si el
Libgriy&knowlstge
la facultad de pensar no es un conocimiento neutro, aplicable a cualquier tarea con
el mismo resultado. Las personas piensan mejor en los contextos que les son

familiares. Dicho de otro modo, es importante que los alumnos aprendan

contenidos”.

Un problema importante es delimitar bien qué entienden los profesores (y no los
te6ricos en materia pedagobgica) o como interpretan estas y otras frases. Por
ejemplo el “profesor como mediador. Mediador puede significar ser s6lo un
“facilitador”, en donde el docente tiene que hacer que el estudiante llegue por si
mismo a las respuestas (por ejemplo, el profesor, en lugar de responder
directamente la duda al estudiante, le puede responder por medio de preguntas que
lo guien). En la misma linea el profesor ademas tendra la misién de “hacer visible

el pensamiento” de los estudiantes por medio de una serie de estrategias
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plasmadas en “rutinas del pensamiento” y, ademas, obtener evidencias y

documentar los aprendizajes.

Todo lo anterior me parece correcto, pero el problema es nuevamente el mismo, es
decir, el profesor sera “mediador”’ en “ciertas” instancias, vale decir, en
actividades especificas. En otras palabras, el profesor no sera sola y unicamente
un “mediador”, puesto que si un alumno no sabe o sus conocimientos sobre una
disciplina son superficiales, entonces no habra nada que mediar. Digamos que los
alumnos no tienen un conocimiento guardado en un fantasmagorico inconsciente y
que el profesor, de alguna magica manera, debe sacar a la luz. Si quiere iniciar una
discusion sobre finanzas, no podra hacerlo si los alumnos no saben que es una

accion, un bono, la bolsa, un derivado financiero, un indice de bolsa, etc.

Si va a abordar el tema de la justicia y los Derechos Humanos, estos conceptos no
dgbe icarse acjofhistor to_gue_estos jlistameniefemergieron
TiBsrtySknewisags
la Segunda Guerra Mundial. Ademas de esto, del profesor debe explicar el concepto
de “derecho”, el como se fue construyéndola idea de la construccion del concepto

de “humanidad” y debera explicar el concepto de justicia y los tipos de justicia

existentes.

Podemos leer en algunos textos que la mediacién — que se encuentra inserta
dentro del paradigma constructivista, participativo e interactivo —, es el tratamiento
de contenidos asi como también de las formas de expresion de los diferentes temas
con el objetivo posibilitar el acto educativo. El profesor debe ayudar a construir el
significado y dar sentido a lo que se ensefa. Asi, por ejemplo, el profesor podra
definir democracia anotandolo en el pizarrdén o, por el contrario, podra comenzar
preguntando a sus alumnos qué NO es la democracia 0 que pasen adelante y
anoten palabras relacionadas con la democracia, y posteriormente, organizar una

discusién sobre los conceptos anotados.
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Ciertamente la primera estrategia no es recomendable ya que el profesor toma una
suerte de atajo (escribir el significado de democracia) lo que que signific6 omitir un
camino mas largo, pero mas fructifero. Fructifero debido que se pone en marcha un
proceso cognitivo (y emocional) guiado en donde el alumno tiene que salir de la
zona pasiva de confort, esto es, debera pensar, esforzarse, incluso alguno se
pondra nervioso por temor a equivocarse al momento de escribir el concepto en la

pizarra, o sentird temor al “qué dird” el profesor o sus companeros.

Posteriormente, cuando se discute junto a los demas estudiantes sobre los
conceptos anotados (relacionados con la democracia), habra alumnos que
participaran activamente con mayor facilidad, mientras que otros se mostraran
menos dispuestos a esto y, quizas, los mas inseguros no se atreveran a opinar por

temor a equivocarse o porque no se sienten seguros dentro de la sala (quizas no

riverty&Krgwledge

Todo lo anterior, incluso esos aspectos mas relacionados con la personalidad y
emociones del estudiante constituyen parte de la enseihanza y aprendizaje. Una
simple clase potencialmente puede ayudar a un estudiante a confiar mas en sus
capacidades, vencer temores subjetivos que se fundamentan en prejuicios que
pueda tener sobre los demas companeros y ayudar relacionarse con sus demas

companeros.

Aqui tenemos un ejemplo donde efectivamente se pueden aplicar las denominadas
metodologias activas, pero esta es una estrategia y, como un tenedor, este no
lo puede utilizar “absolutamente para todo”. Para tomar una sopa tendra que
sustituir el tenedor por una cuchara. Bueno, algo similar sucede con las
“metodologias activas”, son estrategias o un medio para otra cosa y, como tal, no
pueden absolutizarse y transformarlas en el eje central del proceso de ensefianza

y aprendizaje. Como sefialé en un comienzo: cada método a su debido tiempo. Si
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para una determinada actividad no necesitamos el martillo, entonces no forzaremos
la situacidbn de manera que tal actividad “deba” requerir de un martillo (como se

defiende aqui, las metodologias se adaptan a los contenidos y no viceversa)

Por ende, tenemos que el problema central que planteo no radica en si las
nuevas metodologia son o no utiles (porque si lo son), sino que, mas bien, ¢ cual
es su papel y grado de protagonismo dentro del proceso de ensenanza-
aprendizaje? Por ejemplo las rutinas de pensamiento o el aprendizaje cooperativo
deben constituir “la” nueva manera de ensefanza, es decir, deben tomar el rol
protagénico y constituir el eje central en las clases. O, por el contrario, estas deben
combinarse con clases expositivas “socraticas”, siendo las anteriores herramientas
auxiliares a las cuales se acude una en cierta etapa del proceso de ensefanza
Tiberty&Knowtedge

Es bastante claro que hay habilidades que se aprenden poniéndolas en practica,
siendo una bastantes obvias como aprender a manejar una bicicleta (el lector no
necesitara un curso de fisica o un analisis la composicién quimica de los materiales

de la bicicleta para aprender a andar en esta). Pero igualmente andar en bicicleta

requiere ver a otros asi como también de explicaciones y consejos.

También tenemos el caso de habilidades cognitivas, como es el caso del
pensamiento critico, que requieren de practica, lo mismo sucede con la
argumentacion y la habilidad para participar en un debate. Pero también es cierto
que el estudiante requiere saber qué es el pensamiento critico, cuales son sus
elementos, por qué es importante aprenderlo, cuales son sus funciones, etc. Junto

a esto, el alumno debe aprender qué es un argumento de lo contrario no sabra

1 (Por lo demas, hablo de ensefianza expositiva socratica para no caer en la caricatura del profesor hablando
mientras los alumnos miran pasivamente sin mayor participacion e interacciéon con el profesor, asi como con
sus demas comparieros).
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cuando estara en frente de uno. Un estudiante debe saber que un argumento es un
conjunto de proposiciones de las cuales una esta inferida por las otras. Debe saber

que argumentar implica ofrecer razones y pruebas.

Debe saber, a su vez, que un argumento tiene una estructura, es decir, que consta
de premisas 0 proposiciones a partir de las cuales se infiere la conclusion y que
esta ultima (la conclusién) es la proposicion inferida y que es demostrada o
apoyada. El estudiante debera aprender que es la validez formal y en que se
diferencia de la validez material. Por lo demas, el estudiante debera saber que son
las falacias y qué tipo de falacias existen para que aprenda a identificarlas. En suma,
el denominado conocimiento declarativo tiene un rol fundamental y no es un mero
“apéndice” dentro del proceso. Y es aqui donde la “expertise” del profesor debe ser
demostrada, es decir, debe saber de lo que habla y debe ser capaz de explicarlo de

manera clara y creativa a sus alumnos. Obviamente si solo le ensefiamos el “qué”
n@ serafsuficiente q e C ingrlo £o omo”, degir saber
q ré’uiﬁt yj apbjeq sdb I : é g

Todo este proceso de ensefianza pasa por un proceso caracterizado por el trabajo
duro, esfuerzo, frustracion, trabajo mecanico y repetitivo. Explica Inger Enkist que
para aprender ballet es imprescindible adquirir una manera profesional de pensar,
a lo cual se suma una disciplina, la memoria y una practica diaria con ayuda de un
profesor. Tal aprendizaje se hace imitando movimientos, se aprende repitiendo una,
otra y otra vez. Solo después de estos movimientos automatizados se podra hablar

de interpretacion artistica.

Lo que vale para esta disciplina (ballet) vale también para las deméas, de manera
gue aprender y dominar una disciplina no es siempre un proceso “ludico”
puesto que se pasa por fases agotadoras y frustrantes pero que, al final, nos dan
resultados gratificantes que hace que todo lo anterior valiera la pena. Asi, la

académica sueca — citando las palabras de Gudmund Larsson — sefala que
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debemos no caer presos del mito de la facilidad de adquirir conocimientos a través
de proyectos o trabajos en equipo en donde algunos integrantes podran camuflar

su ausencia de esfuerzo. En palabras de Larsson:

“Hay conocimientos que solo se logran a través de un trabajo constante, aburrido,
monotono e individual, pero después de haber realizado el trabajo, el premio es la

satisfaccion’.

Como senalé anteriormente, estas habilidades no pueden aprenderse en un vacio,
es decir, por mas que me expliquen y haga un curso de pensamiento critico, yo no
podré aplicarlo debidamente en, digamos, materias econémicas si no entiendo de

economia o en temas politicos si no poseo un vocabulario basico sobre el tema.

Resulta sorprendente escuchar a “expertos” infravalorando la memoria,
s@nalgngig. que.los i e et “lib ” de t@neL quehemarizar y
Libarty&iknowladge:
tener que calcular, entonces ahora internet y los computadores nos han hecho el

mismo favor.

Como bien afirma Ricardo Moreno Castillo, resulta correcto establecer que los
libros estan para ser consultados, pero afiade que los libros existen porque
nuestra memoria es limitada y NO porque el desarrollo de la memoria sea
nocivo para la formacién de un estudiante. Aflade el autor que en nuestros
tiempos existen coches y trenes, pero no porque sea malo correr y hacer
ejercicio, “sino porque por mucho ejercicio que hagamos la velocidad que podemos

alcanzar sin coches ni trenes es limitada.” A esto anade el mismo autor:
“Un libro para un desmemoriado es tan inutil como un telescopio para un ciego. Por
otra parte, se consulta lo que se supo y se ha olvidado, o aquello de cuya existencia

se tiene noticia, pero no se puede consultar algo si no se sabe ya algo de ese algo.
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Si un cientifico no recuerda exactamente una formula, sabe dénde encontrarla y la
reconoce en cuanto la ve, pero no puede buscar una férmula cuya existencia

ignora”.

Si queremos que un estudiante aprenda qué es el Estado de Derecho, debe
comprender en primer lugar la complejidad de este concepto e identificar cada una
de sus dimensiones (y como se relacionan) para que, de esa manera, no lo
confunda con otros conceptos, como por ejemplo, el de democracia. Solo asi podra
evaluar cuando esta o no frente a un genuino Estado de Derecho. No esta de mas
senalar la importancia de complementar lo anterior con el aprendizaje de la historia
de tales instituciones y no aprenderlas en un vacio historico. Esto nos ayudara a
valorar la importancia de estas mismas y los esfuerzo que significaron perder

crearlas y establecerlas. Como bien sefiala Inger Enkist:

“Bos ¢j a i Mo AL no tienen NQLLNOCIQ larga
LissrykKnowlsdgs
presente modo de ensenar, los inmigrantes podran desconocer a la vez la historia

de su pais y la del de adopcion’.

Enkvist afirma que, en el ambito de la historia se ha perdido en énfasis en la
narracién, en el aprendizaje de hechos, los cuales han sido sustituidos por

LE 1Y G

abstracciones y conceptos clave como “desarrollo”, “causa”, “cambio”, continuidad”,
y “simultaneidad”. Lo anterior no significa que estos no sean relevantes pero no
pueden eclipsar otros conceptos como el de feudo, monarquia, imperio, fabrica, o
capitalismo. Sin estos ultimos es imposible siquiera hacer conexiones o identificar

cambios o continuidades.
Tenemos también que si el estudiante quiere aprender economia debe, en primer
lugar, saber qué es economia, si €s acaso una ciencia dura o una ciencia social,

cudl es el objeto de estudio de esta disciplina, cuales son los conceptos minimos

33



que constituyen los ladrillos de una definicion basica de economia, qué son los
sistemas econdmicos, por que algunos de estos sistemas fracasaron mientras que

otros fueron mas eficientes.

En economia los alumnos no solo deben manejar un vocabulario técnico como el
de demanda, oferta, precios, equilibrio de mercado o elasticidad, sino que ademas
tendran que comprender los nexos causales existentes. Para entender esto no
basta con que lo aprendan por si solos, es decir, ellos NO “construiran su propio
conocimiento” en materia econdémica y requerirdn de una explicacion por parte del
profesor. Una vez comprendidos los conceptos, podemos comenzar a
asegurarnos, por medio de evidencias, que tales conceptos han sido
comprendidos y que los alumnos han sido capaces de visualizar las dinamicas que

se dan dentro de un sistema econdémico.

ui oﬁo p tr&o ias, pues ejva a;d(p itiva.no
:Lic é?::ty OKﬁ (@IW Ie géa
que necesitamos contar con alguna evidencia. Esto significa que requerimos que
el alumno “haga algo”, es decir, escribir un ensayo, realizar una exposicion o
analizar un caso. El profesor debe entonces elaborar instrumentos de evaluacién
(formativa o sumativa) de calidad y que sean acorde a lo que ese profesor ha

ensefiado (si la clase fue mediocre y superficial, entonces no puede exigirle mucho

a su alumno).

Un tema de importancia medular guarda relaciéon con la formaciéon de los
profesores. No es ningun misterio que existen buenos y malos profesores (por
diversas razones) e incluso existen algunos que ni siquera deberian estar
ensefiando. Asi, conviene no idealizar y romantizar este trabajo. Ahora bien, cuando
hablo de formacion me refiero a un aspecto especifico y es la formacidn intelectual

del profesor y los conocimientos (actualizados) de su disciplina. Es importante
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que los profesores no se limiten solamente a saber de manera superficial los

contenidos que demanda el curriculum nacional.

Hannah Arendt en su escrito “Entre el pasado y el futuro” (1954) ya advertia que
en los ultimos decenios se habia generado un descuido de la preparacion de los
profesores en sus asignaturas especificas en los institutos secundarios publicos,
fendbmeno que, lamentablemente, no cesé al entrar en el siglo XXI. A esto anadia la
progresiva sustitucidén del “aprender” por el “hacer” y el “trabajo” (y esfuerzo) por el

“juego”.

El profesor tiene que ir mas alla, debe ser un eterno estudiante, debe estar
constantemente formandose, leyendo, ser un bibliégrafo y estar al tanto de las
ultimas publicaciones respecto a diversos temas de su disciplina. En pocas
palabras, profesor debe saber movrerse como pez en el agua en lo que respecta a
Idibiblografia disponi obye rspsple . Esto bién suced ambito
Lisrtu & KHomlE dgéa
los textos pedagdgicos del siglo XIX o las ideas de Skiner o Pavlov. Todo lo

contrario, estos pedagogos estaran preocupados de estar lo mas actualizados en

este ambito.

Bueno...lo mismo tiene que suceder con las disciplinas que imparten los profesores:
deben estar actualizados. Junto a esto, un tema muy relevante es que el profesor
sea un eterno estudiante y aprendiz y, para ello, requiere que sea una persona
curiosa. Como bien senala Francisco Esteban Bara, es importante volver a ese
“saber por saber”’, a ese saber “gratuito” que no se encuentra Unicamente
subordinado (y limitado) a los programas de estudios, que solo constituye un saber
minimo e insuficiente. Si bien el libro de Bara se refiere al ambito universitario, sus

palabras también son aplicables a los colegios:
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“La curiosidad interesada es util, desde luego que si, pero también es demasiado
simple para una actividad de tanta envergadura como es la universitaria. A esa
curiosidad le sobra espacio en la idea de universidad, y por beneficiosa y popular

que parezca, quién sabe si también se queda pequenfa para la vida real’.

Es importante fomentar la formacibn de lo que Bara denomina como
“comunidades de buscadores de conocimientos”, de docentes comprometidos
tanto con la pedagogia, con el “‘cOmo” ensenar, pero también con el “qué”
ensenamos. Como dice el proverbio: no podemos desvestir a un Santo para vestir
a otro. Como explica el mismo autor, el profesor debe ensefiar a los estudiantes a

mirar y analizar el mundo a través de las gafas propias de su disciplina.

En otras palabras, debe ensenar a ver el mundo desde la Optica del historiador o
del cientifico, con todo el aparataje metodol6gico de estas disciplinas. El estudiante
debe de la_r adid¢ tal forma que e una diferencia_con
Liverty&rknowledge
porque fue victima de protesores intelectualmente mediocres.

En suma, y como escribid Bara, la especializacion, el dominio y el conocimiento
profundo es condicién imprescindible para ser profesor aunque, claro esta, esto ira
de la mano con un conocimiento superficial de otros temas. Pero aun asi puedo
anadir que ese conocimiento “superficial” es igualmente relevante, es decir, no es
una forma de conocimiento similar al del lego o la persona de la calle que no se
informa. El conocimiento “superficial” del profesor es igualmente profundo solo que,

quizas, no tanto como aquella area en la que es un especialista.

Pero esto parece no interesar en la practica (aunque si a nivel discursivo) en los
establecimientos escolares o universitarios. Pero lo que si preocupa es que los
profesores estén formados en las ultimas tendencias metodolégicas (el “como”

ensenar). Basta ver los cursos que se ofrecen para percatarse que todos tratan de
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metodologias. Asi, el profesor necesitara capacitarse solo en ese ambito. El
problema es que los cursos y capacitaciones no acaban nunca y se transforman en
una carga indigerible (junto a esto, tenemos la mania por innovar y creer que se
esta — dia a dia — inventando la rueda). Como afirma Inger Enkvist en “Repensar

la educacion’’:

“La pedagogia y la formacién de profesores se han convertido en una gigantesca
industria que mueve sumas ingentes: institutos de formacion docente, cursillos de
capacitacion, consultores, jornadas de actualizacion, proyectos y publicaciones todo

el tiempo”

Al parecer en nuestros dias se “asume” que el profesor es siempre un “experto”

en su materia (se da por hecho), de manera que lo “Gnico” que necesita es una

riberty &Knowtedge:

version mas exacta posible sobre el tema. Junto a esto la autora escribe que tales
profesores no han practicado “demasiado” la escritura y, no bastando esto, ahade
gue esos mismos profesores en formacidon se quejan de que sus maestros les

ensefian mas conocimientos de lo que sus alumnos le van a pedir.

Por su parte, Liliane Lurcat afirma que después de 25 afos de poner el énfasis en
los métodos, los futuros profesores no solamente carecen de competencias en su
disciplina, sino que ademas no tienen interés por aprender. Estos futuros profesores
sOlo se interesan por estudiar el “instrumento”, es decir, la pedagogia, purgado de
cualquier contenido. Por su parte Marc Le Bris, en una entrevista publicada por
Infobae® también critica la nueva ideologia que ha permeado la pedagogia con

nefastos resultados:

5 El “Yo acuso” de un maestro francés al Mayo del 68, por la decadencia de la escuela
(https://www.infobae.com/america/cultura-america/2018/05/13/el-yo-acuso-de-un-maestro-frances-al-mayo-
del-68-por-la-decadencia-de-la-escuela/)
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“En lo pedagdgico el resultado fue la supremacia de la metodologia sobre los
contenidos. Se  impuso una  metodologia  obligatoria cuyo  nombre

es constructivismo y segun la cual el nifio construye por si mismo sus saberes”.
Es por ello que en la introduccién de su libro del afio 2004 escribio:

“Escribo este libro para alarmar a los padres, para que hagan el trabajo de la escuela
en la casa. La pedagogia moderna no sirve mas que para justificar el abandono de
las ambiciones que teniamos para nuestros nifios. Tenemos delante nuestro una

verdadera catastrofe cultural”.

Como comenta Enkvist, para Le Bris la nueva pedagogia esta transformando a

los ninos en autodidactas, “con toda la inseguridad que comporta esa situacion’.
As Co dictori lta_s ar a la nueyalpedagogi ij 0S
Litssry&Knovwtanpe
Inger Enkvist cita el caso de la profesora francesa de arte Tschirhart Evelyne
quien trabajé 2 anos en China nada mas y nada menso que durante la cadtica
“Revolucion Cultural” (1966-1976) de Mao. En opinion de Evelyne, lo que ve en
Francia en el siglo XXI se asemeja a lo que presencié durante la Revolucién
Cultural, esto es, el desprecio por los conocimientos, el rechazo a recompensar los
esfuerzos intelectuales y la exigencia de que los profesores escuchen a los alumnos
y no al revés. Falta de exigencia y falta de esfuerzo. Como senala Enkvist, los

estudiantes no quieren pensar porque pensar es fatigosos lo que los convierte en

personas conformistas que solo repiten lo que han escuchado de otros.
Asi, estamos ante estudiantes inseguros que no son capaces de recurrir a recursos
intelectuales propios, desde su interior, porque ni siquiera son capaces de crear sus

propios espacios para poder reflexionar. Como advirti6 Hannah Arendt, no resulta
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ser algo positivo el dejar a los nifos “emanciparse” de la autoridad de los adultos
puesto que igualmente quedardan a merced de una autoridad mas aterradora y
tiranica: la de las mayorias. Lo que Arendt quiere dar a entender que el nifio (futuro
adolescente y adulto) quedara a merced de la tirania de su propio grupo y no se

atrevera a rebelarse ante la superioridad numérica

Sumado a lo anterior, tenemos que muchos estudiantes ni siquiera quieren trabajar
en clases, no quieren esforzarse ni fisica ni menos mentalmente, por lo que
reclaman por tener que hacer ejercicios pero, paraddjicamente, también afirman que
estos son muy dificiles y, en caso de no reclamar, sus respuestas y resultados son

bastante mediocres.

Sucede que no podemos dar “por hecho” la expertise del profesor...no tiene
por qué ser asi. Puede darse el caso contrario, esto es, el de un profesor bastante
v@rsa I S e logi ensenan re I rcado
Liberty&knowtatgs:
y mediocres. En resumen, tenemos 4 combinaciones y, como sefalé

anteriormente, actualmente suele asumirse com correcta la suposicion (3)

1) El profesor domina sus contenidos y las diversas metodologias de ensefianza
2) El profesor no domina sus contenidos ni las diversas metodologias de
ensenanza

3) El profesor domina sus contenidos y pero no las diversas metodologias de
ensenanza

4) El profesor no domina sus contenidos y si somina diversas metodologias de

ensefanza.
Podra resultar, quizas, incbmodo sugerir esto, puesto que estamos insinuando que
el profesor no tiene los conocimientos suficientes para ensefar los contenidos. Pero,

al parecer, resulta menos ofensivo insinuar que el profesor no tiene suficientes
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conocimientos en materia metodoldgica, y es por ello que se le invita a realizar
diversos e infinitos cursos. Este profesor, ignorante, que no tienen el habito de la
lectura (como un agrébnomo que no gusta de ir al campo), que no se mantiene
actualizado, lograra hacer efectivamente su clase, pero los alumnos tendran un
aprendizaje superficial y mediocre. Ahora bien, puede que la clase contara con
todas las dindmicas metodolégicas que estan en boga, sera entretenida e incluso

los alumnos obtendran buenas calificaciones, pero serd mediocre y superficial.

Para el profesor mediocre e ignorante puede resultar un alivio que las clases
expositivas se eliminen ya que pueden llegar a ser un lastre, dado sus escasos

conocimientos. Sobre este tema se pregunta Francisco Esteban Bara:

“Por qué acostumbran a criticar las clases magistrales quienes no suelen darlas, y

no por no querer, sino por no quedar en evidencia?”

Liberty&Knowledge.

metodologia e ha transformado en el refugio natural de los incultos e ignorantes
para quienes “ensefiar’ se ha transformado en una cuestién incomoda. ;Por qué?

Porque desconocen las materias.

No estd de mas sefialar que ser experto o tener un dominio significativo en una
disciplina facilita mucho la ensefanza de esta misma, puesto que el profesor podra
ser mas creativo a la hora de ensefia. A su vez, sera capaz de realizar preguntas
medulares, podra disefar una clase con un buen ritmo y una coherencia bien
rigurosa y, mas importante, los alumnos tendra aprendizajes “profundos vy
significativos” (los estudiantes son lo bastante inteligentes para darse cuenta
cuando esta realmente aprendiendo y cuando el profesor que tienen adelante

maneja o no los contenidos).
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Ahora bien, lo anterior no significa plantear el falso dilema de optar entre
“dominar los contenidos” o “dominar las metodologias”, puesto que el formalismo
insustancial (carente de contenidos) es tan indeseable como una
“sustancialismo informe” (sélo contenidos), es decir, un experto que no sepa
ensefar sus contenidos. Julio Sanchez Tortosa nos habla del “formalismo
pedagoégico” para designar al fenobmeno en virtud del cual los contenidos
desaparecen o son sacrificados en nombre de los “procedimientos formales”. Asi,
una de las criticas medulares del libro de Sanchez es lo que describe como una
evacuacion de contenidos académicos por medio de la inflacion de lo “formal” y la

hipbstasis de los “procedimientos”.

Es por ello que el autor afirma que la “Nueva Pedagogia” ha dejado en un segundo
plano la “instruccion”, esto es, la formacién intelectual y académica de los

estudiantes en favor de la “educaciéon” entendida en su sentido etimolbgico:

LibertySiknowleuge

conocimientos adquiridos; conjunto de reglas o advertencias para algun fin'.
Por su parte, Ricardo Moreno lo plantea como sigue:

“Esta verdad tan elemental, la de que no se puede reflexionar sobre unas ideas
cuando se carece de ideas, es tan absolutamente ignorada que mucha gente
presume de falta de memoria (como si memoria e inteligencia fueran inversamente
proporcionales) y nadie de falta de inteligencia. Y esta ignorancia es una de las

razones que nos ha llevado al fiasco de nuestro sistema educativo”.

Podriamos salvar esta situacion adoptando la “via media” entre ambos extremos,
pero, en mi caso, no creo que este sea la manera de zanjar esta aparente dicotomia.
En otras palabra, en mi opinién, un profesor que no es experto o que, al menos, no

se preocupa de dominar su disciplina y de mantenerse actualizado, sera un
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profesor mediocre (en sentido etimolégico = comun, medio, ordinario) y lo sera
sin importar cuanta metodologia utilice (y peor sera el resultado si el profesor en
cuestion ni siquiera se interesa por temas sobre metodologias de la ensefianza). En
otras palabras estaremos mas bien ante un metodélogo y eso no es lo que los
estudiantes necesitan. El ideal seria, claro esta, tener lo mejor de ambos mundos
pero, si habria que escoger entre dos extremos, optaria por un profesor experto en

su materia.

También tenemos la propuesta de Mercedes Ruiz Paz ya mencionada en un
comienzo: la pedagogia del contenido. Este tipo de pedagogia solo viene a
establecer un equilibrio y a corregir el exceso de formalismo insustancial que
prevalecen en la educacion. Asi, esta pedagogia del contenido busca desarrollar la
inteligencia y voluntad de los estudiantes, asi como también promover el esfuerzo y
el trabajo. Junto a esto esta pedagogia da una importancia medular a los contenidos
ylpro bar’ I no d onivel. C rial ndr izPaz
eljnui) ém& Kmﬁlw é't Oés
contenidos a transmitir en la ensefanza, de manera que las metodologias,

habildiades y actitudes se adoptardn en funcién de los contenidos como

instrumentos eventualmente Utiles.

Es importante tener presentes que, obviamente, existen otras variables que deben
manejarse en la clase y que constituyen el soporte de la expertise del profesor y
sus metodologias, en otras palabras, una condicién necesaria para que la clase sea
exitosa. Solo por mencionar algunas, tenemos la habilidad del profesor de
mantener orden en la clase, mantener una disciplina y un clima apropiado para
que se desarrolle la clase. Lo anterior, claro esta, sin utilizar métodos dictatoriales,
asi como tampoco caer en relaciones horizontales con los alumnos en donde se

esfuma cualquier jerarquia y, junto a esta, la autoridad del profesor.
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Aqui la autoridad no debemos entenderla como sinénimo de “autoritario”. En
su sentido etimolégico la autoridad proviene de “augere” es decir, “promover”,
“aumentar” o “hacer progresar”’. Asi, podemos sefalar que la autoridad es una
cualidad que puede incluso ser promovida en otras personas. Nadie quiere un
profesor autoritario, pero si uno que mantenga orden y la disciplina, que sea
justo, que sepa ensefiar, que sienta pasioén por los contenidos que ensefia y que

domine bien su disciplina.

Por ende, debemos alejarnos de esos ideales absurdo como el de una “escuela
democratica” porque, si bien pueden abrirse ciertos espacios para aplicar el
método democratico, este no puede extenderse a todos ambitos dentro del colegio
o la universidad. Pero estos ideales son parte de lo que ya he tratado en otros
articulos y es el fenbmeno de fetichizar la democracia, lo cual es consecuencia de

no entender en qué consiste esta (ni siquiera muchos profesores lo ignoran).

Libarty&Knuwistge

parte del programa de la asignatura (o entero) para que los estudiantes lo
modifiguen o den su aprobacién a éste (otro caso de llevar la democracia a

territorios que le deberian estar vedados)

También es importante la relacién del profesor con los alumnos, que el primero
sea percibido como una persona correcta, justa, exigente y que demuestre que lo
que hace realmente le gusta y apasiona. Sumado a esto es relevante que el profesor
se interese por sus alumnos en sus diferentes dimensiones, como sus necesidades
intelectuales pero también emocionales (el manejo de estos temas, obviamente,

dependera de la personalidad y el estilo particular del profesor).
Asi, un profesor que no tenga autoridad (peor aun: ni autoridad moral), que carezca
de la habilidad para mantener un ambiente adecuado en la clase y que no es capaz

de mantener una buena relacién con sus alumnos (sin caer en los amiguismos) el
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resultado sera una clase mediocre y poco estimulantes, que sera mas bien un lastre

mas que una motivacion, tanto para el profesor como para lo estudiante.

Tenemos, de acuerdo a lo anterior, una suerte escala piramidal que debemos
satisfacer y en la base tenemos (sacrificando otros factores) aquella dimensidén que
involucra el orden y las relaciones interpersonales. Ahora bien, en esto puede ser
de gran ayuda el que el profesor domine sus contenidos, sea ordenado, planificado,
coherente y creativo a la hora de impartir su clase. Sin duda alguna se le hara méas

facil sortear aquellos factores que hemos puesto en la base de la piramide.

Regresemos al tema que nos convoca y preguntémonos ¢cOmo ensenar?
Obviamente esto dependera de la disciplina especifica, pero en este caso asumiré
que tal disciplina cabe dentro del radar de las ciencias sociales. Como sefalé,
escuchamos que la clase expositiva ya es una cosa del pasado y que, invocando
aasbci Ci 0& I lu otielm’ﬁn | mas
Liserty&Knowlsyges,
digamos que no tuvimos que esperar a las neurociencias para saber eso, quizas

estas aportaron con mayor precision el numero de minutos que los alumnos son

capaces de estar concentrados y las zonas cerebrales involucradas.

Con esto quiero dar a entender que lo anterior es verdadero y se fundamenta en
una experiencia subjetiva y que, jugando con la terminologia econdmica, diremos
que existen “rendimientos decrecientes” para la concentracion a lo largo de un
periodo determinado de tiempo. O, quizas, tenemos una “curva de indiferencia”

entre tiempo y concentracion.

Como los alumnos no son capaces de estar atentos por mucho tiempo, entonces es
aqui donde entra las metodologias “activas” que apuntan a que los alumnos sean
los protagonistas de la educacion y el profesor sea un mediador. Incluso algunos

puede ir mas alla y sefalar que el profesor ni siquiera tiene que proporcionar
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informacion puesto que todo aquello esta en la red. Pero esto es falso y el mayor
acceso a conocimientos por medio de internet no se ha traducido en estudiantes

mas informados

También se nos dira que debemos diversificar la ensefianza teniendo en cuenta
los estilos de aprendizaje de los alumnos, lo cual es cierto, pero personalmente creo
que esa idea tiene un limite y llevarla a su extremo l6gico es una utopia. Una utopia
porque el profesor no tiene tiempo para diversificar de acuerdo a las necesidades
de los alumnos y existen contenidos que para aprenderlos requieren de una paleta
limitada de medios. Asi, el “input” debe ser diversificado (hasta ciertos limites) pero
también el “output’, es decir, como el estudiante da cuenta o evidencia sus
aprendizajes debe ser diversificado: un mapa conceptual, mapa semantico, una

cancion, un video, una actuacién o un sketchnote.

orgb hay.g rs almaftodas es strategias y no gnlusiasmarse
tiberty&knoutadps
Zero de Harvard, advierten que no se debe abusar, por ejemplo, de las rutinas de
pensamiento ni tampoco pretender utilizarlas todas en durante el afio escolar. Si se

nos dice que la clase expositiva puede cansar y hasta aburrir, lo mismo vale

para estas otras estrategias.

Por ende, e insisto, el tema no pasa por establecer una dicotomia irreconciliable
entre el “mundo de los contenidos” y el “mundo de las metodologias”. Ya senalé que
estas se complementan, pero también destaqué el hecho de que se tome como
punto de partida un dudoso supuesto que nos dice que lo que el profesor
necesita es, mediante cursos de perfeccionamiento o estudios de potsgrado,

aprender metodologias.

Todo lo que tenga relacion con el dominio de los contenidos por parte del profesor

mm

se da “por dado”, es decir, “es asi”, casi una “obviedad”. Jugando nuevamente con
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términos econdmicos, tenemos que “X” (X =“el dominio que el profesor tiene sobre

los contenidos”) deja de ser una “variable” para transformarse en una “constante”.

Asi, aplicamos el célebre “ceteris paribus”, esto es, si mantenemos “todo lo demas
constante”, en este caso “X” (el profesor es un experto en los contenidos) entonces
lo que tenemos que hacer es maximizar solo una variable a saber, “Y” (Y =
ensefianza de metodologias) para asi tener “Z” (Z= profesor de calidad). Para seguir
con el juego tenemos que, en términos funcionales, “Z” es funcion de “Y” y los demas
factores como “X” se mantienen como una constante. Se da por supuesto que el
profesor solo necesita “Y” de manera explicita y no “X”, porque se da por hecho que
el profesor es “un experto”. Es por ello que los cursos de perfeccionamiento de

profesores se enfocan en “Y” y no en “X”.

i, debemos enfocarnos en que los profesores no solamente sean versados en

LisertyKnswiedgs

hay preocupacién acerca de si esos mismos profesores manejan bien sus
contenidos o si, por el contrario, solo tienen un manejo superficial que es escondido
o camuflado detras de tales metodologias. Hay muchas cualidades y requisitos que
debe tener un profesor pero existen unos que son indispensables y sin los cuales

tal profesor no deberia estar impartiendo clases.

El Doctor en Geologia, David Rabada, ha dedicado varios escritos sobre el tema
de la educacion y las nocivas consecuencias que ha tenido la pedagogia. Frente a
esto, el autor propone algunas medidas paliativas de sentido comUn que pueden
ayudr a evitar el declive de la educacion. En primer lugar se debe evitar a los
pedagogos teoéricos que “alejados de las aulas hacen imposible el correcto
desarrollo de la actividad docente en las aulas’. En segundo lugar es importante
promover, tanto en la escuela como en la casa un ambiente de orden, silencio y

concentracion para facilitar la memorizacion y la comprensiéon de conceptos. En
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tercer lugar el autor afirma que debe existir rutinas en clase y en casa a nivel de
estudio, juego y descanso para los estudiantes. En cuarto lugar sefala que los
centros educativos deben contar con maestros “con excelentes conocimientos en
su especialidad y con un dominio rico, elegante y preciso de los idiomas oficiales”.
En quinto y ultimo lugar Rabada escribe que se debe poner mucho esfuerzo en
potenciar la comprension lectora y sintaxis, puesto que “sin destreza en el lenguaje

no se pueden comprender, memorizar o expresar los conocimientos”.

Liberty&Knowledge
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